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DIGITAL MARKETING SUPPORT APS MOD FORENINGEN DANSK INTERNET HENRIK ANDERSEN

NICOLA] WESTERGAARD
FORUM (DIFO) OG DK HOSTMASTER A/S FRANTZ PALLUDAN
MADS BERENDT
BENTE LUND POULSEN
BIRGITYE HORN
HANS MADSEN |, .n.
LARS SKANVIG tL.m.
LOTTE HUMKELSHE)]
HAKUN DIURKULS
JESS THIERSEN
MERETE LARSEN
JENS KROGH PETERSEN
MARLENE W. PLAS
Mads Berendt MARTIN LAVESEN
SOREN ZINCK
ASGER TUE PEDERSEN
SOREN JORGENSEN ...
CLAUDEF WINTHER NIELSEN
JORGEN CADDVIUS
DORTHE S@RUP
JEANNE BRAUNSCHWEIG
NIELS 80 JBRGENSEN
JONAS KRISTIAN 30VBIERG
CHRISTIAN BENTZ
NICOLAL FLBY JERGENSEN
SOPMIE BECHER
THEA PRESTMARK
CHRISTIAN ANDERSEN
MADS BENDIX KNUDSEN
MEIDI1 BLOCH
CECILIA RICARD
ANDERS BENDTSEN
ALEX PUGGAARD
ANITA GRPNBECH BUSKOV
JOACH!M KUNDERT JENSEN
MARTIN JASTRAM LL.M.
ANNE METTE K. JENSEN
MICHAEL STMMONS (.M.
JENS BYGUM KNUDSEN
RASHUS RIISSRD MADSEN
KRISTINA JERGEMSEN

Til orlentering falger vedlagt kopi af min telefaxskrivelse af d.d. til Hpjesteret.

Med venlig hilsen
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SAG NR. 262}2oéué"“»..b"'foTAL MARKETING SUPPORT APS MOD DIFO OG DK
HOSTMASTER AYS

Som advokat for de indstavnte skal jeg herved fremkomme med falgende be-
maerkninger til appellantens telefaxskrivelse af d.d. ti! Hajesteret:

Jeg forstdr appellantens skrivelse sgledes, at appellanten dels anmoder om at sa-
gen hovedforhandles p3 skriftligt grundlag, dels anmoder om, at hovedforhandlin-
gen af sagen afventer Hgjesterets stillingtagen til appellantens begaering om eks-
traordinaer genoptagelse af Hojesterets dom af 23. januar 2006 i hgjesteretssag
356/2004.

P3 vegne de indstazvnte skal jeg hermed protestere over begge anmodninger,

For s vidt ang&r spergsmalet om skriftlig behandling bemaerker jeg, at parterne
pd medet den 19. januar 2009 var enige om mundtlig forhandling, jfr. udskriften
fra retsmadet, Jeg skal p§ vegne de indstavnte afvise, at appellanten pd nuvae-
rende tidspunkt kan andre holdning med den konsekvens, at afggrelsen af sagen

forsinkes veesentiigt.

Til stette for anmodning om, at hovedforhandlingen af sagen skal afvente afggrel-
sen af "spgrgsmalet om urigtigheden af Hpjesterets dom af 23. Januar 2006 i sag
356/2004.", anforer appellanten, at form3let med sagen (262/2008) har vaeret at
dokumentere, at den af Hojesteret den 23. januar 2006 i sag 356/2004 afsagte
dom er urigtig, Uagtet jeg endnu ikke fra appellanten har modtaget appellantens
begaring om genoptagelse af hejesteretssagen 356/2004 tgver Jjeg ikke med at
tilkendegive, at Fareningen Dansk Internet Forum, der var Indstaevnt i sidsthasvn-
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te hpjesteretssag, selvsagt er uenig med appellanten i, at der er grundlag for
denne sags genoptagelse.

Til stptte for begaeringen anfgrer appellanten endvidere, at hojesteretssagerne nr.
356/2004 og nr. 262/2008 er si forbundne, at sidstnavnte sag ikke kan afggres
fer spgrgsmilet om urigtigheden af Hgjesterets dom i sag nr. 356/2004 er afgjort,
Dette er jeg ikke enig i, 0g jeg bemaeerker i den forbindelse, at i det omfang appel-
lanten er af den opfattelse, at Hrajesteﬁlj‘ets dom sagen 356/2004 baserer slg pa et
forkert grundlag, og derved er u_r;!g_t.i‘é; lé‘an appellanten blot procedere dette syns-
punkt i forbindelse med hoyéafornh'éifﬁdhrﬂﬁ‘gen af den verserende hgjesteretssag

262/2008. ' N N \..‘v \:.’

P38 baggrunq"\allffde;ic c}\(‘e‘r‘rf_g(‘.,‘éan}fd‘i‘*te?'skal Jeg fastholde, at sagen skal hovedfor-
handies muﬁ'(i_tl')':gt,....69..‘§tt.__ty‘_9yeaforhandlingen ikke skal udszttes pd Hojesterets
stillingtagen tii’*-@pﬁé“apt%’ns begaering om genoptagelse af sagen 356/2004,

Under henvisning hertil skal jeg p8 vegne de indstavnte fastholde, at hgjesterets-
sag nr. 262/2008 skal hovedforhandies den 8. april d.8. Jeg noterer mig, at advo-
kat Michael Elkier Andersen er udtrddt af sagen, og jeg skal pd den baggrund ven-
ligst anmode Anke- og Kaeremélsudvalget om at meddele appellanten, at det af
Hgjesteret kan tillaegges udeblivelsesvirkning | medfgr af retsplejelovens § 386,
stk. 1, 2. punktum, s&fremt appellanten ikke rettidigt til Hajesterets Justitskontor
indleverer ekstrakt m.v. senest 14 dage fagr hovedforhandlingen, Jfr. Hgjesterets

vejledning, punkt 2.7.

Jeg er opmaerksom pa, at Hgjesteret gerne ser, at hvis appellanten er selvmagder,
0g indstavnte er repraesenteret ved advokat, s& udarbejder indstaevntes advokat
ekstrakt i sagen. Jeg kan oplyse, at den af appellanten for Sg- og Handelsretten
udarbejdede ekstrakt var pd 580 sider, og at ekstrakten, efter min opfattelse, in-
deholdt store maengder af irrelevante bilag. Jeg er sikker pd, at appellanten ikke
er enig med mig heri, og det vil pd den baggrund ikke vaere muligt for mig at ud-
arbejde en ekstrakt, som appeilanten vil kunne acceptere. Derfor kan jeg ikke pa-
tage mig at udarbejde ekstrakten.

Appellanten fremizegger i sagen nye bilag. Uagtet at sagens forberedelse er afs|ut-
tet, jfr. udskriften fra retsmgdet den 19, januar 2009, skal jeg ikke protestere
over fremiaggelsen,.
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Kopi af naervarende skrivelse er tilsendt appellanten pr. telefax.

Med venlig hilsen

Mads Berendt
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